Urad vlady Ceské republiky @ @ »
Odbor technicky a provozni
Cj. 34662/2021-UVCR-8

ROZHODNUTI ZADAVATELE O ZRUSENI VYBEROVEHO
RIZENI A OZNAMENI 0 NEM
na verejnou zakazku malého rozsahu s nazvem ,,Nékup pneumatik a pneu prislusenstvi
pro sluZebni vozidla v majetku Uradu vlady*

Zadavatel:  Ceska republika — Urad viady Ceské republiky
Se sidlem: nabr. Edvarda BeneSe 128/4, 118 01 Praha 1 - Mala Strana
ICO: 00006599

rozhodl takto

Zadavatel' rusi vybérové Fizeni? na uzavieni Ramcové dohody vefejné zakazky malého rozsahu s
nazvem ,Nakup pneumatik a pneu pfislugenstvi pro sluzebni vozidla v majetku Ufadu vlady*, sp.
zn. 34662/2021-UVCR?® (dale jen také ,vefejna zakazka®), a to obdobné dle § 127 odst. 2 pism.
d) zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,ZZVZ*), nebot v prib&hu vybérového fizeni se vyskytly divody hodné zvlastniho zietele*,
véetné dlvodld ekonomickych, pro které nelze po zadavateli racionalné pozadovat, aby ve
vybérovém fizeni nadale pokracoval, bez ohledu na to, zda tyto duvody zadavatel zpUsobil Ci
nikoliv, spodcivajici ve skute¢nosti, ze zadavatelem stanovena predpokladana hodnota
verejné zakazky pIlné neodpovida aktualnimu stavu na relevantnim trhu a zadani této
veiejné zakazky by mohlo porusit zakladni zasady zadavani verejnych zakazek dle § 6
zzvz°.

! zadavatel je vefejnym zadavatelem dle § 4 odst. 1 pism. a) ZZVZ

% zadavatel vyuzil svého prava na zruSeni vybérového fizeni vyhrazeného v zadavacich podminkach

3veFejné\ zakazka malého rozsahu byla zadana  prostiednictvim  elektronického nastroje  E-ZAK
https://zakazky.vlada.cz/contract display 1241.html pod systémovym Cislem: P21V00000128 DBID: 1241.

* vizte rozhodnuti NejvysSiho spravniho soudu sp. zn. 2 Afs 64/2009 ze dne 27.01.2010, které Ize pouzit i na sou€asnou
pravni Upravu v ZZVZ (pracuje s nim komentarova literatura napf. Komentar k ZZVZ Dvorak, Machurek a spol. C.H.Beck
1. vydani 2017 str. 756 uprostred)

° Zakladni zasady jsou zakladni principy postupu zadavatele a vychazeji z prava EU. Interpretace zasad vychazi
z vykladu evropského prava z pfisluSnych rozhodnuti Soudniho dvora EU a interpretacnich sdéleni Evropské komise.
Zasady se rozdéluji na obecné zasady postupu zadavatele (zasada transparentnosti a pfiméFfenosti-proporcionality) a
dale ve vztahu k dodavatelim na zasadu rovného zachazeni a zakazu diskriminace.
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Oduavodnéni

Zadavatel vsouladu s§ 27 ZZVZ a §31 ZZVZ® rozhodl vy$e uvedenou vefejnou zakazku
na dodavky nezadavat v zadavacim fizeni dle ZZVZ. Zadavatel dle § 16 odst. 5 ZZVZ stanovil
pfedpokladanou hodnotu vefejné zakazky k okamziku zadani vefejné zakazky. Pro stanoveni
pfedpokladané hodnoty vefejné zakazky byla zpohledu zadavatele rozhodna souhrnna
predpokladana hodnota vSech vefejnych zakazek, které mohou byt na zakladé Ramcové dohody
v budoucnu zadany. Zadavatel pfedpokladanou hodnotu vefejné zakazky ve Vyzvé k podani
nabidky neuved! (neuvefejnil) podobné dle bodu 8 pismeno B Casti Prilohy €. 7 k vyhlasce ¢.
168/2016 Sb., o uvefejiiovani formulafl pro Ucely zakona o zadavani verejnych zakazek a
naleZitostech profilu zadavatele. Diivodem neuvefejnéni predpokladané hodnoty’ byla obchodni
taktika zadavatele, kdy se zadavatel chtél vyhnout riziku mozného pfizpisobovani nabidkovych
cen ucastnikd vybérového fizeni uverejnéné predpokladané hodnoté.

Tato vefejna zakazka je tedy ve smyslu § 27 ZZVZ vefejnou zakazkou malého rozsahu, na kterou
se vztahuje vyjimka dle § 31 ZZVZ. Vefejnou zakazkou malého rozsahu je vefejna zakazka, jejiz
predpokladana hodnota je rovna nebo niz§i nez 2 mil K& v pfipadé vefejné zakazky na dodavky.
Zadavatel vyuzil specialni pravni upravy § 31 ZZVZ tj. vyjimky pro vefejné zakazky malého
rozsahu (dale jen VZMR) a nezadaval vefejnou zakazku malého rozsahu (VZMR s uvefejnénim
vyzvy) v zadavacim fizeni dle zakonné povinnosti uvedené v § 2 odst. 3 ZZVZ. Zadavatel tedy
vyuzil svého prava zadavat VZMR bez provedeni zadavaciho fizeni, pfiCemz pfi svém postupu je
zadavatel nezbytné povinen dodrzovat zakladni zasady dle § 6 ZZVZ. Ackoliv neni VZMR
zadavana v zadavacim fizeni, je zadavatel povinen postupovat dle ZZVZ. Vyjimka pro VZMR neni
konstruovana jako excepce z plsobnosti ZZVZ, ale toliko jako vyjimka z povinnosti postupovat pfi
zadavani verfejné zakazky v zadavacim fizeni dle § 2 odst. 3 ZZVZ. Zadavatel se nicméné pfi
svém postupu mimo zadavaci fizeni, na zakladé vlastniho sebeomezeni, fidi analogicky zasadnimi
pravidly a instituty upravenymi v ZZVZ pro nadlimitni reZim a otevifené zadavaci Fizeni (napft.
procesni postup pro zru$eni vyb&rového Fizeni®, postup pro sdéleni a oznameni zrudeni
vybérového fizeni® atd.). Pravidla pro zadavani VZMR jsou dale upravena v internim normativnim
aktu samotného zadavatele a vybérové fizeni formou oteviené vyzvy je vedeno dle vnitiniho
pfedpisu zadavatele. V bodu 8.1 pismeno e) Vyzvy k podani nabidky si zadavatel vyhradil pravo
vybéroveé fizeni zrusit a to i bez uvedeni divodu.

Smyslem a cilem tohoto vybérového fizeni bylo uzavieni Ra&mcové dohody s jednim (1) vybranym
dodavatelem postupem bez obnoveni soutéze, pfiCemz na zakladé uzaviené Ramcoveé dohody
mél zadavatel, v dobé ucéinnosti Ramcové dohodym, pofizovat jednotlivé, dilCi vefejné zakazky -
predmét plnéni (pneumatiky a pneu pfislusenstvi) od vybraného dodavatele po dobu 4 let.

Zadavatel ve vybé&rovém fizeni na uzavieni Rdmcové dohody ziskal celkem 2 nabidky. V ramci
otevirani nabidek zadavatel zjistil, Ze zadna nabidkova cena u doru¢enych dvou nabidek neni
rovna nebo nizsi nez je ZZVZ stanoveny limit pro vefejnou zakazku malého rozsahu dle § 27 pism.
a) ZZVZ (tj. vtomto pfipadé 2.000.000 K& bez DPH na dodavky). Obé& nabidky tento limit
prevySovaly, pficemzZ jedna nabidka zcela marginalné a dalSi nabidka extrémné masivné.

Obé nabidky, dle kritérii hodnoceni stanovenych v zadavaci dokumentaci, prekroc€ily limit pro
vefejnou zakazku malého rozsahu. Je zfejmé, Ze predpokladana hodnota vefejnych zakazek
zadavanych na zakladé Ramcové dohody stanovena zadavatelem zcela neodpovida aktualni
situaci na relevantnim trhu dodavek pneumatik a pne pfisluSenstvi, nebot nabidkové ceny
uCastnikd pfedmétného vybérového fizeni jsou vyssi, nez zadavatel predpokladal a prevysuji limit

® a dale také v souladu s vnitinim predpisem zadavatele Smérnice vedouciho Ufadu viady CR &. 12/2016 o zadavani
vefejnych zakazek Uradem vlady CR, ve znéni Smérnice vedouciho Ufadu vlady CR &. 1/2018, ve zn&ni Smérnice
vedouciho Ufadu viady CR ¢&. 27/2019 a ve znéni Smérnice vedouciho Ufadu vlady CR &. 6/2021
" zadavatel samoziejmé také zvazoval racionalni divody pro uvefejnéni prfedpokladané hodnoty a to zejména mozné
Efedchézeni mimofadné nizkym nabidkovym cenam

§ 127 ZzVz,
°§128 z2Vz

"%trvani vztahu z Ramcové dohody bude 4 roky
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stanoveny ZZVZ pro zakazku malého rozsahu. Zadavatel by se pokra¢ovanim v tomto vybérovém
fizeni mohl dopustit poruSeni zakladnich zasad ZZVZ, zejména zasady transparentnosti, zasady
pfimérenosti a zasady rovného zachazeni ve vztahu ke vSem (potencialnim) dodavatelim.

Pfedpokladana hodnota vefejné zakazky se s ohledem na existujici dlouhodobost planovani
investic zadavatele stanovi prakticky v urCitém Casovém predstihu pfed samotnym zahajenim
vybérového fizeni. Zadavatel proto musi peclivé zkoumat a provéfovat, zda v den samotného
zahajovani vybérového Fizeni je pfedpokladana hodnota stale aktualni. V pfipadé, kdy zadavatel
nezadava vefejnou zakazku v zadavacim fizeni, je rozhodnym okamzikem ve smyslu § 2 odst. 1
ZZN/Z (zadani vefejné zakazky) doba uzavieni smlouvy (Ramcové dohody a konkrétniho plnéni na
zakladé dil¢i objednavky). Tato situace pravé nastala v predmétné verejné zakazce, kdy samotny
kontraktacni proces mél byt provadén mimo zadavaci fizeni z ddvodu aplikace vyjimky pro
vefejnou zakazku malého rozsahu (§ 31 ZZVZ). Smluvni cena (nabidkova cena z obou zadavateli
doruéenych nabidek) prevysuje hranici pro VZMR, pfiemz zadavatel nesmi pfistoupit k uzavieni
Ramcové dohody ani jednotlivych, dil€ich Objednavek, ale naopak je povinen vybérove fizeni na
zadani VZMR zrusit.

Na uréeni predpokladané hodnoty vefejné zakazky zadavatelem, v kontextu obdrzenych
nabidkovych cen, ma nepochybné vliv i podstatny nartst cen (a nepravidelnost) dodavek
nékterych komodit z divodu jejich nedostatku na trhu, pfi€emz tato situace navazuje na zmény na
globalnim trhu zptisobené pandemii Covid-19"". Zcela bezpeéné je zde pfitomny i vliv razantniho
zvy$ovani inflace v poslednim &asovém Useku, kdy Ceska narodni banka na tento ekonomicky
ukazatel v mésici listopadu 2021 reagovala bezprecedentnim zvy$eni Grokovych sazeb "%

Zadavatel se zde musi vyjadfit ke svému vnimani zakladnich zasad ZZVZ, které by mohly byt
dalSim postupem zadavatele vtomto vybérovém fizeni ohrozeny a poruseny. _Zasada
transparentnosti je odvozena ze zasady nediskriminace (rozsudek SD EU C-275/98 Unitron
Scandinavia) a rovného zachazeni, resp. je konkrétnim a zvlastnim vyjadfenim zasady rovného
zachazeni. Projevuje se zejména v zajisténi odpovidajici urovné publikace vefejné zakazky
umoziujici otevieni trhu hospodarské soutéZi ve prospéch kazdého potencialniho uchazece
(rozsudek SD EU C-324/98 Teleaustria Verlags a C-458/03 Parking Brixen) Zadavatel ma také
povinnost zajistit, aby mohla byt provedena kontrola postupt zadavaciho fizeni"® (rozsudek SD EU
C-496/99P Komise vs. CAS Succhi di frutta SpA). Existuje jednak povinnost zadavatele dodrzovat
pfedem stanovena pravidla a postupy a jednak povinnost vedeni dostateéné dokumentace o
vybérovém fFizeni tak, aby veSkeré kroky zadavatele byly zpétné prehledné, vysledovatelné,
kontrolovatelné a pfezkoumatelné a aby nevznikaly pochybnosti o tom, co bylo pravym duvodem
jednotlivych krokl zadavatele. Zasada transparentnosti vyzaduje, aby veskeré podminky a detailni
pravidla zadavaciho fizeni byla stanovena jasnym, pfesnym a jednoznaénym zpusobem
v oznameni vefejné zakazky nebo zadavaci dokumentaci, aby jednak vSichni pfiméfené
informovani dodavatelé pfi vynaloZeni bézné péfe mohli rozumét jejich pfesnému vyznamu a
interpretovat je shodné a jednak aby zadavatel byl schopen ovéfit, zda podané nabidky splfiuji
kritéria pfisluSsné zakazky (rozsudek SD EU C-496/99P Komise vs. CAS Succhi di frutta SpA).
Zasada transparentnosti sméfuje k naplnéni vSech povinnosti zadavatele uvefejnit ZZVZ
vymezeny objem informaci. Zéasada rovného zachazeni je obecnou pravni zasadou prava EU. Tato
zasada vyZaduje, aby se srovnatelnymi situacemi nebylo zachazeno odliSné, neni-li tato odliSnost
objektivné zdlvodnéna (rozsudek SD EU C-117/76 a C 16/77 Albrecht Ruckdeschel). V ramci
celého prabéhu vybérového fizeni existuje povinnost zadavatele zachazet stejnym zpusobem se
véemi dodavateli. Tato zasada vyplyva ze samotného udelu evropskych zadavacich smérnic™,

" vizte napf. spole¢né stanovisko Ministerstva pro mistni rozvoj a Ufadu pro ochranu hospodarské soutdze

k problematice narGstu cen stavebnich materidll ze dne 02.09.2021 - https://www.uohs.cz/cs/informacni-
centrum/tiskove-zpravy/verejne-zakazky/3110-spolecne-stanovisko-uohs-a-mmr-k-problematice-narust u-cen-
stavebnich-materialu-ve-verejnych-zakazkach.html

> vizte odivodnéni CNB jednak - https://www.cnb.cz/cs/menova-politika/mp-nastroje/ a  jednak -

https://www.cnb.cz/cs/casto-kladene-dotazy/Zvysovani-urokovych-sazeb-v-roce-2021/
v tomto vyb&rovém Fizeni je dozor ze strany UOHS zna&né omezen s odkazem na § 241 odst. 1 ZZVZ a contrario
zejména zadavaci smérnice 2014/23/EU (klasicka), zadavaci smérnice 2014/25/EU (sektorova) a zadavaci smérnice
2014/24/EU (koncesni)
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jejichz primarnim cilem je rozvoj u€inné hospodarské soutéZe. Pro zajidténi u€inné hospodarské
soutéze je nezbytné, aby nabidky vSech uchazecl vyhovovaly zadavacim podminkam, aby bylo
mozné jejich objektivni porovnani (rozsudek SD EU C-243/89 Komise vs. Danské kralovstvi.
VSichni uchazec&i musi mit pfi pfipravé svych nabidek rovné 8ance (rozsudek C-87/94 Komise vs.
Belgické kralovstvi). Nabidky vSech dodavatelll musi podléhat stejnym pravidlim. Zasadu
primérenosti (proporcionality) je tfeba vnimat tak, ze zadavatel musi nastavit parametry
vybérového fizeni tak, aby byly pfiméfené charakteru a pfedmétu vefejné zakazky.

U pfedmétné VZMR tak zadavatel zjistil, Ze vefejna zakazka nesplriuje nadale zakonné limity pro
vefejnou zakazku malého rozsahu (VZMR) s moznosti uplatnéni vyjimky podle § 31 ZZVZ.
Defektni stanoveni vySe prfedpokladané hodnoty Ramcové dohody a objednavek na dil¢i pInéni
nadale neumoziuje zadavateli jakkoliv uvazovat o vynéti z postupu v zadavacim fizeni podle 31
ZZNZ. Pfi zkoumani predpokladané hodnoty s ohledem na moznost aplikace vyjimky (§ 31 ZZVZ2),
je tfeba analogicky dodrzet postupy uvedené v § 16 odst. 5 ZZVZ. Nabidkova cena i pouze
teoreticky uvazovaného vybraného dodavatele (nizSi nabidkova cena) pfesahuje finan¢ni limity
platné pro VZMR a neodpovida tak maximalné pfipustnym finan¢nim limitdm pro VZMR. V zadném
pfipadé tak nebude nadale, z pozice zadavatele, mozné vyuzit vyjimku pro zadani vefejné zakazky
mimo zadavaci fizeni podle § 31 ZZVZ. Cena sjednand v Ramcové dohodé s vybranym
dodavatelem (postup bez obnoveni soutéZe s jednim u&astnikem) nesmi pFekroc€it finanéni limit
ur¢eny pro pfislusnou pravni upravu, zde VZMR.

U VZMR existuje zakonné pravidlo, podle kterého je nutné stanovit prfedpokladanou hodnotu
vefejné zakazky malého rozsahu zadavané na zakladé vyjimky az k okamziku zadani vefejné
zakazky (okamzik uzavieni Ramcové dohody, popf. dale smlouvy nebo objednavky na jeji pinéni),
coz vede k povinnosti zadavatele neuzavfit Ramcovou dohodu na pInéni jednotlivych dil€ich
vefejnych zakazky s vybranym dodavatelem, pokud cena nabizeného plnéni pfesahuje finanéni
limity pro vefejné zakazky malého rozsahu. U Ramcové dohody se pfedpokladana hodnota stanovi
zvlastnim pravidlem, které vychazi ze zasady, ze do pfedpokladané hodnoty verejné zakazky musi
byt zahrnuty vdechny nasledné zadavané zakazky.

VZMR piedstavuje tfeti kategorii vefejnych zakazek podle vy3e pfedpokladané hodnoty. ZZVZ
nespojuje s verejnymi zakazkami malého rozsahu zadny rezim, ackoliv jsou zafazeny systematicky
do ¢asti 1 Hlavy lll. (druhy a rezimy vefejnych zakazek). VZMR jsou vyfaty z povinnosti (§31)
zadavatele zadavat tyto vefejné zakazky v zadavacim fizeni. Proto nelze hovofit o samostatném
rezimu VZMR. Finan&ni limity pro VZMR jsou stanoveny pfimo ZZVZ, na rozdil od finan¢nich limitQ
oddé&lujicich nadlimitni a podlimitni vefejné zakazky, které jsou stanoveny nafizenim viady'® (kazdé
2 roky se méni).

Za vefejnou zakazku malého rozsahu tak je tfeba povazovat vefejnou zakazku, ktera je plnéna na
zakladé uplatné smlouvy nebo objednavky, z niz vyplyva povinnost dodavatele poskytnout zde
konkrétné dodavky, a to az do vyse predpokladané hodnoty'® 2 mil K& bez DPH. Naopak o VZMR
nepujde, pokud jiz prvotni dil¢i vysledek vybérového fizeni ukazuje, Zze nabidkova cena na
realizaci vefejné zakazky je vyssi nez 2 mil K& bez DPH (dodavky). V souladu s §16 odst. 5 ZZVZ
se predpokladana hodnota VZMR nestanovuje k okamziku zahgjeni kontraktacniho procesu
vedouciho k uzavieni smlouvy s dodavatelem, ale az okamzZiku zadani vefejné zakazky, coz je
vsouladu s § 2 odst. 1 ZZVZ okamzik uzavieni uplatné smlouvy (Ramcové dohody a popf.
jednotlivych dil€ich Objednavek) mezi zadavatelem a dodavatelem (§16 odst. 5 ZZVZ). V praxi by
aplikace tohoto pravidla méla probihat tak, ze zadavatel pfedbézné stanovi predpokladanou
hodnotu vefejné zakazky, a pokud na zakladé ZZVZ dojde k nazoru, Ze se jedna o VZMR, zahgji
proces sméfujici k zadani vefejné zakazky mimo postupy, tedy mimo zadavaci fizeni, stanovené
ZZVZ. Pfed uzavienim smlouvy s vybranym dodavatelem vSak bude zadavatel povinen vzdy
oveéfit, zda cena obsazena ve smlouvé s vybranym dodavatelem nepiekraduje limity dané
zakonem pro VZMR, tzn., Ze cena, ktera by méla byt sjednana ve smlouvé na realizaci verejné
zakazky, bude rozhodnym udajem pro ureni (potvrzeni), zda se skute¢né jedna o VZMR. ZZVZ

10 transponuje evropskou Upravu, a to nafizeni Komise a sdéleni Komise
16 pfedpokladana hodnota je rovna nebo nizsi
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nestanovi, zda pro klasifikaci VZMR je nezbytné, aby i nabidky dalSich uc¢astniki vybérového
fizeni obsahovaly nabidkovou cenu nepfevySujici pfedpokladanou hodnotu 2 mil KE. Nicméné zde
vSechny nabidky tuto hodnotu (cenu) pfevySovaly. Zadavatel ve vybérovém fizeni nepfikroc€il k tzv.
zastropovani nabidkovych cen).

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze zadavatel nemUlze pfistoupit k dal§im standardnim Ukonim ve
vybérovém Fizeni ani k jakymkoliv ivaham o uzavieni Ramcové dohody s vybranym dodavatelem
2 mil KE bez DPH. Jelikoz jsou vSechny nabidky uc€astnikd vybérového fizeni nad urovni
zakonnych finanénich limitd, musi zadavatel neprodlené pfikrocit ke zruseni tohoto vybérového
fizeni k realizaci VZMR a zvolit néktery z jinych ZZVZ odpovidajicich postupl k jejimu novému
zadani.

K procesnimu postupu (§ 127 odst. 2 pism. d) ZZVZ per analogiam), ktery aplikovatl zadavatel na
zruSeni vybérového fizeni, je nezbytné uvést, ze zadavatel je opravnén toto vybérové fizeni zrusit
(a to i bez oduvodnéni) a to na zakladé jiz vySe uvedené vyhrady - bod 8.1 pismeno e) Vyzvy k
podani nabidky. Zadavatel se, na zakladé shora identifikované a pfiméfené skutkové popsané
situace, rozhodl vybérové fizeni zrusit a to z dlivod, které vyli¢il v odivodnéni tohoto rozhodnuti.
Dlvody pro zruseni vybérového Fizeni jsou jednak objektivniho charakteru (situace na relevantnim
trhu, zvySena inflace) a jednak subjektivniho charakteru (invalidné stanovena predpokladana
hodnota), pficemz tyto dlvody by byly relevantni pro jakoukoliv osobu v obdobném postaveni.
Zadavatelem pouzity davod pro zruSeni vybérového Fizeni je v souladu s cilem a ucelem pravni
upravy ZZVZ. Na takto zjistény skutkovy stav véci zadavatel aplikoval obdobné ustanoveni § 127
odst. 2 pism. d) ZZVZ, tedy jinymi slovy zadavatel srozumitelné odtvodnil skutkovou situaci, ktera
vedla ke zruSeni vybérového fizeni a oznadil (pojmenoval) konkrétni ustanoveni ZZVZ, které
pouzil. Mimo vySe uvedeného zasadniho dlvodu pro zruSeni vybérového Fizeni (invalidné
stanovena predpokladana hodnota), zde existuje i sekundarni ekonomicka pfiCina pro
zadavatelem realizovany procesni postup. Obé nabidky jsou drazsi, nez zadavatel predpokladal
v souvislosti s turbulentnimi pohyby na relevantnim trhu.

Na zakladé nastalych okolnosti a s ohledem na dodrZzovani vSech ZZVZ stanovenych zakladnich
zasad zadavani vefejnych zakazek zadavatel rozhodl obdobné dle § 127 odst. 2 pism. d) ZZVZ
zruSit vybérové fizeni na uzavieni Ramcové dohody a stanovit v dalSim fizeni pro futuro
predpokladanou hodnotu vefejné zakazky v souladu s § 16 odst. 5 ZZVZ tak, aby odpovidala
realné situaci na relevantnim trhu pneumatik a pneu pfislusenstvi.

Zadavatel v odlvodnéni svého rozhodnuti uvedl, z jakych dlvodu rozhodnuti ucinil, popsal
existujici procesni situaci, uved|, které skuteCnosti reflektoval pfi svém rozhodovani, o jaké
skuteCnosti oprel sva skutkova zjisténi, jakymi Uvahy, se Fidil pfi hodnoceni existujici situace a jaky
konec€ny zavér ucinil a jak véc posoudil po pravni strance.

Soucasné zadavatel zdvofile upozorfiuje vSechny potencialni dodavatele, Ze v kratké l|haté
koncipuje a realizuje opakované vybérové nebo zadavaci fizeni, ve kterém budou vSechny vy3e
uvedené skutecnosti nalezité reflektovany a pfiléhavé upraveny.

Zadavatel pevné doufa, Ze zajemci (tzn. i u€astnici tohoto vybérového fizeni) podaji své nabidky i
v novém vybérovém nebo zadavacim fizeni. Zadavatel se sou¢asné omlouva zejména ucastnikim
tohoto vybérového fizeni a pfipadné i dalSim dotéenym subjektim za mozZné nesnaze a
komplikace, které jim v souvislosti s timto rozhodnutim zadavatele mohly vzniknout, a zaroven
oznamuje, Zze o dalSim postupu a terminu vyhlaSeni nového vybérového €i zadavaciho fizeni bude
zadavatel v€as a transparentné informovat.

Tento pisemny dokument je zarovefi oznamenim o zruSeni vyb&rového Fizeni obdobné dle § 128
odst. 1 ZZVZ per analogiam.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti nelze podat namitky"”.

Digitalné podepsal
Ing. Ivana . vans Hostitkovs

V Praze Hoktalkova Datum:2021.1201

11:56:13 +01'00"

Ing. lvana Hostalkova
feditelka Odboru technického a provozniho

'"'§ 241 odst. 1 ZZVZ a contrario
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