Urad vlady Ceské republiky @ »
Odbor technicky a provozni

C.j.: 28181/2020-UVCR-33

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 5
podlimitni vefejné zakazky

»Rekonstrukce gastroprovozu Strakovy akademie“
na zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace €. 7

Zadavatel obdrzel dne 27.01.2021 prostfednictvim profilu zadavatele zadost o vysvétleni zadavaci
dokumentace, které timto dle § 98 odst. 3 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,ZZVZ*), poskytuje.

Dotaz €. 1

V ¢lanku V. odst. 2 Prilohy F zadavaci dokumentace Vzoru smlouvy o dilo (déle jen ,SoD*) je
uvedeno, Ze poloZkovy rozpocCet obsahuje veskeré naklady dle stanoveného rozsahu a pfedmétu
plnéni (...) a zhotovitel nemuze Gctovat dle této smlouvy Zadné vicenaklady (...) a pokud zhotovitel
cokoliv opomnél (...), vznika zhotoviteli narok pouze na cenu, kterou uved! v poloZkovém rozpoctu.
Vzhledem k pravni dpravé, kdy odpovédnost za spravnost a uplnost zadavaci dokumentace (a tedy
i vzajemny soulad jejich jednotlivych cCasti) nese vyhradné zadavatel a nesmi ji pfenaSet
na dodavatele, Zadame zadavatele o objasnéni, jakym zpiisobem se bude postupovat v pfipadé,
kdy by byl prokazan rozpor mezi projektovou dokumentaci a poloZkovym rozpoctem a bylo by nutné
provést vétsi mnoZstvi praci Ci jiné prace, neZ jsou v rozpocCtu uvedené, aby mohlo byt dilo
provedeno dle projektové dokumentace.

Odpovéd zadavatele na dotaz ¢. 1

V ¢€l. V odst. 3 vzoru smlouvy o dilo (dale jen ,vzor smlouvy“) je vyslovné stanoveno, Ze celkova
cena dila a cena za servisni €innost dle odst. 1 tohoto Clanku je stanovena jako cena nejvySe
pfipustna a prekrocCitelna pouze pfi spinéni podminek ¢l. VI a XXIl vzoru smlouvy.

Jinymi slovy v pfipadé schvalenych dodatecnych stavebnich praci (vicepraci) bude postupovano
v souladu s €l. VI vzoru smlouvy o dilo, a to i v pfipadé vicepraci, které budou vyvolany rozporem
mezi projektovou dokumentaci a polozkovym rozpoctem.

Vznikne-li potfeba provadét dodate¢né stavebni prace nad ramec mnozstvi nebo kvalitativnich
parametrl uvedenych v DPS nebo polozkového rozpoctu, budou tyto prace zadany v souladu
se ZZVZ. Ptipadné viceprace budou ocenény jednotkovymi cenami uvedenymi v poloZkovém
rozpoctu, ktery tvofi pfilohu €. 2 vzoru smlouvy resp. zplsobem dle ¢&l. VI odst. 6.

Dotaz ¢. 2

V SoD je stanoveno, Ze v pfipadé, kdy se realizace prodlouzi v dusledku preruSeni z duvodi
na strané objednatele, nalezi zhotoviteli thrada vedlejSich rozpocltovych nakladi. Stejné tak je
stanoveno, Ze pomeérna cast vedlejSich rozpoctovych naklad( se bude odecitat v pfipadé
neprovedeni urCitych praci. Prosime zadavatele o informaci, zda stejnym postupem bude
postupovat i v pripadé, kdy dojde k prodlouzeni doby vystavby z duvodu dodatecnych stavebnich
praci.

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 2
Zadavatel nastavil opravnéni zhotovitele na Uhradu vedlejSich rozpoctovych nakladd pouze

pro pfipady preruseni stavebnich praci, které jsou jednoznaéné vymezeny v ¢l. XXII odst. 1 pism. b)
ve spojeni s ¢l. XXIl odst. 2 pism. a), b) a d) vzoru smlouvy, a to:
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a) pokud bude provadéni stavebnich praci pferuseno z divod( uvedenych v ¢l. IV odst. 3az 5
této smlouvy, mize dojit k prodlouzeni doby plnéni o pocet dnd, po které neprobihaly stavebni prace
(i Castecné) z nekterého divodu uvedeného v Cl. IV odst. 3 az 5 této smlouvy, a to véetné doby
nezbytné na zabezpeceni stavenisté a znovuobnoveni stavebnich praci;

b) pokud bude provadéni praci preruseno z davodd uvedenych v ¢l. IX odst. 2 nebo odst. 5 této
smlouvy, muze dojit k prodlouzeni doby pinéni o pocet dnd, po které neprobihaly stavebni prace
Z ddvodu uvedeného v ¢l. IX odst. 2 nebo 5 této smlouvy;

d) v pfipadé zmény v osobé dodavatele o dobu, po kterou neprobihaly stavebni préace,
tji. od prferuseni provadéni praci s ptvodnim zhotovitelem do doby prevzeti stavby a zahajeni
provadéni stavebnich praci novym zhotovitelem.

V pfipadé prodlouzeni doby pInéni o dobu, kterou si vyzadaji dle schvalenych zménovych listu
dodatecCné stavebni prace (viceprace), nejde o pfipad pferuSeni stavebnich praci a zhotovitel nema
narok na navySeni vedlejSich rozpoc¢tovych nakladu postupem dle &l. XXIl odst. 1 pism. b) vzoru
smlouvy.

V pfipadé schvalenych vicepraci ma zhotovitel narok na zménu ceny dila podrobné& popsanou
v €l. VI vzoru smlouvy a prodlouzeni doby pInéni o dobu, kterou si provedeni téchto vicepraci
vyzadalo dle schvalenych zménovych lista dle €l. XXII odst. 2 pism. ¢) vzoru smlouvy.

Dotaz ¢. 3

V é&lénku XVI. odst. 2 SoD je uvedeno, Ze o vadéch a jejich vyznamu rozhoduje objednatel. Zédame
zadavatele o objasnéni, jakym zpusobem a podle jakych kritérii bude o pripadnych vadach
rozhodovat.

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 3

Zadavatel v ¢€l. XVI odst. 2 pism. a) vzoru smlouvy stanovil, ze zjisténi, zda je dilo provedeno bez
vad a nedodélk( branici uzivani dila bude provedeno ovéfenim prohlidkou na misté provedeni dila
véetné provéreni funkénosti dila. Rovnéz bude provedeno ovérenim kontroly rozsahu a obsahu
pfedavané dokumentace dle ¢l. XVI odst. 5 vzoru smlouvy.

Zadavatel rovnéz v ¢l. XVI odst. 7 vzoru smlouvy vyslovné uvedl, Ze pfevezme dilo i v pfipadé, Ze pfi
prejimce bude mit dilo ojedinélé drobné vady, které samy o sobé& ani ve spojeni s jinymi nebrani
uzivani dila funk&né nebo esteticky, ani jeho uzivani podstatnym zplisobem neomezuiji.

RovnéZ je zadavatel povinen prevzit dilo, pokud se jedna o vady branici uzivani, které byly
zpusobeny nevhodnymi pokyny zadavatele, na nichz zadavatel navzdory pisemnému upozornéni
zhotovitele trval.

Dotaz ¢. 4

V ¢lanku XIX. odst. 11 je stanoveno, Ze v pripadé sporu smluvnich stran o opravnénosti reklamace
(...) budou strany respektovat vyjadreni a konecné stanovisko soudniho znalce vybraného
objednatelem. Vzhledem k tomu, Ze otazka opravnénosti reklamace muize byt velmi komplikovanou
zaleZitosti s nemalym dopadem, nepovaZujeme za pfimérené, aby toto bylo jednostranné
rozhodovano osobu uréenou jen jednou ze smluvnich stran. Takovy postup by tak byl v rozporu s § 6
odst. 1 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ktery uréuje zadavateli dodrzovat
zésadu pfiméfenosti. Zédame zadavatele o zvézeni, Ze by se jednalo o osobu znalce, na které
se smluvni strany shodnou, jinak je kazdy opravnén si opatfit posudek viastni a neni vazan
posudkem protistrany.

Odpovéd zadavatele na dotaz ¢. 4

Zadavatel ma za to, Ze se jedna o postup zcela v souladu s § 6 ZZVZ, resp. zejména zasadou
pfiméfenosti, nebot osoba znalce je odborna osoba jmenovana soudem, a jeji stanovisko je
nezavislé na nazoru smluvnich stran.

Osoba znalce podléha dohledaci €innosti Ministerstva spravedinosti, ¢imz je garantovana jeho
odborna uroven a jeho nezavislost.
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Dotaz ¢. 5

Za nepfimérené a tedy v rozporu se zasadou pfimérenosti je rovnéz stanoveni vyse smluvni pokuty
za prodleni s odstranénim vad v zaruéni dobé, kdy tato pokuta ¢ini 10.000, K¢ za kaZdy den prodleni
a kaZdou vadu. Bézné se tyto pokuty pohybuji ve vysi mezi 500,- K¢ a 2.500,- K¢ za den prodleni
a vadu, pripadné se aplikuji vysSi pokuty u vad branicich uZivani dila. U béZnych vad je vS8ak tato
vy$e zcela nepfimérend. Zadame zadavatele o sniZeni.

Odpovéd zadavatele na dotaz €. 5

Zadavatel nastavil vySi smluvni pokuty za prodleni s odstranénim vad v zaruéni dobé& pomérné
pfisné s ohledem na vyznam funk&nosti gastroprovozu pro zadavatele. Gastroprovoz bude nové
zajiStovat nejen zaméstnanecké stravovani, ale i obsluhu vladni jidelny, jakékoliv nahradni
stravovani uUstavnich Cinitel(, vCetné predsedy vlady a vrcholnych navstév po dobu vypadku
fungovani gastroprovozu je organizacné a financné velmi naro¢né. Povazujeme proto
bezproblémovy chod gastroprovozu za organizac¢ni prioritu. Pro zadavatele je zcela zasadni, aby
pfipadné vady gastraproprovozu byly odstranény ve stanovenych Ihitach a zadavatel nebyl
vystavovan riziku prodleni s odstranénim vad a zvySenymi naklady spojenymi s omezenim nebo
uzavienim gastroprovozu.

Zaroven zadavatel v €l. XIX odst. 6 vzoru smlouvy odstuprioval lhaty pro odstranéni vad pravé
s ohledem na jejich charakter a zavaznost. Zadavatel stanovil Ihttu pro odstranéni vad, které nemaji
charakter havarie, nejpozdéji ve lhuté 10 kalendarnich dnu od pfijeti reklamace, bude-li to technicky
mozné, nebo pokud nebude pisemné dohodnuto smluvnimi stranami jinak. Mame tedy za to,
ze stanoveni |hat pro odstranéni reklamovanych vad je ze strany zadavatele nastaveno pomérné
vstficné a pro dodavatele by nemél byt Zzadny problém témto zavazkim dostat a ve stanovenych
IhGtach vady odstranit a nevystavit se riziku prodleni.

Uvedena smluvni pokuta je vzhledem k pfedmétu vefejné zakazky a vyznamu zajisté€né smluvni
povinnosti pfiméfena a ma zhotovitele motivovat k tomu, aby si v ramci své nabidky vytvoril
dostate¢né financéni, personalni a materialové rezervy pro plnéni této povinnosti.

Zadavatel v souvislosti s timto vysvétlenim zadavaci dokumentace neprodluzuje lhitu k podani
nabidek, nebot’ ma za to, Ze to povaha vysvétleni zadavaci dokumentace nevyzaduje.

V Praze

B Digitalné podepsal Ing.
Ing. Kamila o

Kamila Jané¢ko
Datum: 2021.01.29
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Ing. lvana Hostalkova
feditelka Odboru technického a provozniho
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